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姓名权及姓名安全问题浅析

[摘要]姓名权的发展过程是由身份权到人格权的演变，再由人格权到人格与财产二元素兼有的发展历程。现时引起姓名的安全问题的两大原因是姓名权冲突（重名）及经济利益的诱惑。必须加强姓名权的管理。
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姓名与每个人的生活息息相关，姓名是自然人的社会识别标志和人格要素。然而，在现实生活中，滥用、侵害姓名权的行为屡见不鲜，因姓名权冲突（重名）引发的社会问题已经波及到户籍管理、邮电通讯、银行储蓄、医疗保险等各个领域。姓名安全问题已引起社会广泛关注。

一、姓名权的历史演变

姓名权从身份权到人格权的发展，是人格平等的一种体现，社会发展的一大进步。有学者提出姓名权是人格权与财产权相结合的二元本质论。虽然此理证尚处探讨阶段，本人比较认同此理论，其能解决社会经济发展过程中出现的关于姓名权纠纷的实际问题，具体述之：

（一）从身份权到人格权的发展

姓名在法典化前的等级社会中表征了一定的身份关系，因此，姓名可以成为身份权的客体就是由这种表征功能决定的。姓名权在历史上的确曾经以身份权的形态存在过。一是姓名中的姓表征了一定的身份关系。姓一般是世代相袭的。因此它发挥的最主要功能是血缘区分，即群体区分。在等级社会中姓本身就意味着高低贵贱。如唐朝，李姓就是皇族的姓，代表着高贵的身份。二是姓名中的名表征了更具体的身份关系。在中国，姓名的族谱记裁历史悠久，是表征具体的身份关系的有力依据。就是以排行与辈份结合而命名，即是将家族中的同辈兄弟，按其出生先后顺序，依次排列及以一个相同的文字作为宗族内部同辈之名的一部分而命名，因而祖父世代、父世代和子世代等不同辈就由不同的字号来表示的命名法，用来标明相同世代的尊卑等级。我们可以通过行辈字号等姓名制度轻易地判断出不同人的不同身份。在此制度下，一个具体的姓名就是一个具体的身份，一个具体的姓名就意味着身份关系上的具体权利义务。正是从这种意义上来讲，姓名权是一种身份权。

由于等级社会中的姓名标志着人与人之间的不平等，伴随着从身份到契约的运动，此格局逐渐被打破。姓名权从身份权到人格权的演变，中国姓名制度经历了三次变革：1、在上古、春秋时代，有没有姓氏本身便是身份高低的标志。姓氏制度第一次突破是在战国以后，那时贵族和平民都有了姓氏，但当时的姓与氏仍有区别。2、姓氏制度第二次突破开始于《史记》，从汉代开始，从天子到庶人都可以有姓了。魏晋南北朝时，不同姓氏之间存在着明显的高下之分，门阀制度为其提供了坚固的制度保障。3、第三次突破是在安史之乱后，安史之乱打击了维持高低贵贱之分的门阀制度，姓氏表明身份等级的社会功能开始萎缩。至清末民初，等级制度崩溃了，姓名最终丧失了表明等级身份的功能。姓名权最终从身份权走向人格权的标志是近代工业化的开始和资产阶级革命的胜利，姓名的主要社会功能是姓名的区别功能和社会评价功能。

在我国某些地方的农村，现时依然保留着行辈起名法的习惯，只是这种起名法不再象在等级社会那样代表着身份的高低，而演变成单纯的一种起名的方式，以达到相互之间的区别。

（二）人格权与财产权相结合的二元本质论是现实的需要

随着经济的发展，人们会发现姓名、肖像等形象标识的拥有者开始将这些人格标识积极地商业化利用。但现行的法律中规定人格权法中人格权不得让与或者继承的规定具有强行法的性质。该规定阻碍了姓名商业化利用的财产化保护规则的建立。

于是，有学者提出将一元为人格权与一元为财产权相结合二元本质的姓名权，谓之财产性姓名权。现实社会中姓名权的本质已经不是一元的，而是二元的。该理论辩证地处理了人格和财产关系，在学术传统内和谐地构建了新型的权利，维护了民事体系的圆满性。财产性姓名权与人格性姓名权的区别在于：1、财产性姓名权的“姓名”具有外在性，是一种消费符号，能够与主体分离，可以让与或继承，体现的是财产价值，追求的是经济利益，若遭受损害，是财产的损失。人格性姓名权的“姓名”具有内在性，是一种伦理符号，不能与主体分离，若遭损害，是精神损害，是自由与尊严的丧失。2、财产性姓名权与人格性姓名权所受到的法律体系的调整与救济途径不同。前者受财产权法的调整，适用侵权请求权、不当得利请求权和绝对权请求权。后者受人格权法的调整，适用侵权请求权和绝对权请求权。

尽管财产性姓名权理论目前尚处探讨阶段，但其对姓名等人格标识所包含的经济利益的分析无疑是一大进步。正如姓名权由身份权向人格权的发展需一过程一样，现实生活中，姓名等人格标识所包含的巨大财富也日益彰显，在西方，姓名、肖像等形象的商品化已经成为一个规模庞大的产业，而在我国，目前就关于姓名权财产性本质的理论基础，目前还是空白。制度是人类欲望的产物，如何使传统民法学基础理论与现实相结合，更好地为市场经济服务，已成为民法学界共同关注并为之努力的问题。

二、姓名权的定义、内容及姓名安全需探讨的问题

（一）姓名权的定义和内容。我国现行民法对姓名权的定义是：姓名包括姓氏和名字两部分。它是每个人所固有的并同其他人区别开来的特定标志。姓名权则是公民依法享有的决定、使用、改变自己姓名，并排除他人侵害的权利。姓名权作为公民的一项重要的人格权，主要包括下列内容：

1、姓名的命名权，即公民有权决定自己的姓名。每一个公民都有权依照法律和有关规定，决定自己的姓名、别名、笔名、艺名等，任何人无权干涉。

2、姓名的的使用权。即公民有权使用自己的姓名，姓名权是一种绝对权，公民对自己的姓名享有专用权，任何人无权加以阻止。

3、姓名的变更权。即公民有权变更自己的姓名，公民的姓名在其出生后即记入户籍登记簿，成为一项重要的人身权利。公民可以改变自己的姓名，但必须依照有关规定申请户籍管理机关批准并在户籍簿和身份证上作变更登记。至于笔名、艺名等的变更不在此限。

（二）法律对姓名权的限制表现形式及对姓名权冲突（重名）界定的缺失。

在讨论姓名权冲突（重名）问题之前，我们先来看看以下一些数据：据公安部门统计，我国目前大约有4100个姓氏，位列前三位的李、王、张分别占全国总人口的7.4%、7.2%和6.8%，三大姓氏总人口接近1亿人，而占中国总人口比例1%以上的姓氏有18个，占人口比例0.1%以上的姓氏共129个，这129个姓氏的人口约占全国总人口的87%，因此，随着大姓人口越来越多，全国人口的重名几率也在增大。公安部门姓名查询系统显示的数据，“张伟”成为重名最多的姓名，全国共有290607人，排第二的是“王伟”，重名数达281568人。重名引发的社会问题已波及各行各业，不容忽视！有研究者发出了“中国人重名成灾”的呼吁并非危言耸听。

根据民法对姓名权的限制表现形式之一，就是对姓名权冲突的规定。所谓姓名权冲突，是指两个以上自然人使用相同姓名并且因此导致的在姓名权行使上的相互妨碍。导致姓名权冲突的直接原因是重名，此规定解释为：1、正常的重名不应受到法律的禁止；2、合法取得相同姓名者，即使第三人发生误认并导致权利义务上的混乱，如被误认者并不知情，则不构成侵害姓名权。3、如果基于不正当的目的，故意取与他人相同的姓名（包括某某物与他人相同称呼），并且造成他人利益的损害，则此种行为结果已超出了合理的姓名权冲突范围，从而构成侵权行为。

本人认为，民法对姓名权冲突（重名）的规定与对姓名的使用权的规定是自相矛盾的。姓名的使用权解释为姓名权是一种绝对权，公民对自己的姓名享有专用权，任何人无权阻止，但正常的重名不应受到法律的禁止，中国有29万多个“张伟”，谁享有专用权？相同的文字，姓名作为人格要素，已经丧失了其社会的区别功能。请看下二例子，例一，南昌一贸易公司有二员工叫“熊伟”，公司常常错发他们的工资，并因此引发过矛盾。例二，几年前，曾经有一件事情引起全国的关注。那就是南昌市一名叫刘祖强的出租车司机，因为和犯罪嫌疑人同名，结果被错列为网上逃犯，遭到派出所两次错捕。这名出租车司机后来竟然弃车逃离家乡。

一个人姓名权上的权利义务的行使，却造成相同姓名的人的权利义务的障碍，就因为合法取得相同姓名者，即使第三人发生误认并导致权利义务上混乱，如被误认者并不知情，则不构成侵害姓名权。法律的公平、公正性，在此无法显示。是时候对姓名权的相关规定作出修改了。

对姓名权冲突的规定的另一缺陷是故意重名与非故意重名界定不明，实际施行难以区分，无章可循。如前些天，报纸刊登港星张柏芝之子谢振轩的名字，被网友抢注为“谢振轩.com”然后以100多万元的高价卖出.对此,当事人张柏芝只能听之任之。原因是按现行的网络域名管理法，谁先注册谁先用。但如果是驰名商标结果就不一样了，如“伊力.com”一案以撤销网友的抢注，赔偿伊力特实业股份有限公司的损失告终。那是商标法的相关规定起作用，而姓名权对重名的相关规定是正常的重名不应受到法律的禁止。明知某网友抢注“谢振轩.com”域名是冲着张柏芝的名气而来，但其也可以解释为不知情，非故意。而使其不当利益得以实现。

(三)侵害姓名权的行为方式并由此引起的姓名安全危害

1、干涉及其危害。指针对他人的姓名实施某种积极的侵害行为。例如干涉养子女决定和使用其姓名、干涉被监护人决定和使用其姓名等。干涉他人姓名权的行为，仅以违背本人意思为构成要件，而不论是否有不正当目的。

2、盗用及其危害。所谓盗用他人姓名，是指未经他人同意或授权，擅自使用他人姓名实施有害于他人和社会的行为。如擅自以他人的姓名签字于罚款通知书、以他人的姓名签字领取不合法收入，等等。盗用他人姓名，行为人通常出于某种不正当目的，行为的结果则直接损害他人或社会利益。另外，这种行为也常常构成对他人名誉权的侵害。

3、假冒及其他危害。所谓假冒他人姓名，是指冒名顶替、冒充他人姓名进行活动。例如未经他人同意，擅自在自己的作品中署上他人姓名等。假冒他人姓名者，通常是利用社会对知名人士的崇敬和信赖，冒用知名人士的姓名从事活动。假冒他人姓名与盗用他人姓名均属非法使用他人姓名并侵害了权利人的姓名权。但盗用的结果通常表现为直接损害被盗用者的利益；而假冒姓名者的目的常常并不直接损害被假冒者的利益，而只是为了谋取个人的非法所得，这是二者的区别之处。

4、不使用及其危害。所谓不使用，是指故意不使用他人姓名的行为。姓名是自然人的社会识别标志和人格要素，在需要使用他人姓名场合故意地不使用他人姓名，也是一种侵权行为，同样构成对姓名权的侵害。具体表现如：使用他人作品时，不标表作者姓名；应称呼某人姓名时不予称呼或故意不读正常发音等。

根据民法通则第120条的规定，侵害姓名权，受害人可以要求侵害人停止侵害、消除影响、赔礼道歉，并可以要求赔偿损失。赔偿损失既包括财产损失，也包括非财产损失。
三、产生姓名安全问题的原因分析与对加强姓名权管理的建议

（一）产生姓名安全问题的原因分析

如前所述，引起姓名安全问题的两个主要原因：

1、命名的随意性引发姓名权的冲突。姓名权行使上的互相冲突，给我们的生活带来了无尽的麻烦。而这种麻烦恰恰是我们自己造成的。法律给我们较大的空间，正常的重名不应受到法律的禁止。于是，只要我们愿意和能够区别，祖宗十八代都可以用同一个名字。正是由于这种命名的随意性，才造就中国有29万多个“张伟”和28万多个“王伟”。公安部门户籍管理的同志常劝我们起名少用生僻字。事实上，人们宁用生僻字来避免重名。要解决现状，是应该从法律方面入手了。

2、经济利益的诱惑是导致侵害姓名权的主要原因。

经济利益的诱惑已深入我们生活的方方面面。有些人占法律的空子，大发不义之财，如前例“谢振轩.com”域名的例子；有些人为了金钱铤而走险，如盗取他人的身份证到银行开卡，恶性透支等；有些人为了名利双收，在自己的作品上署上名人的名字。这种种迹象表明，经济利益的诱惑是导致侵害姓名权的主要原因。完善的法律体系，才是我们正当利益的重要保障。

（二）加强姓名权管理的建议：

1、建立行业协会监督机制，加强对违规行为的监督

第一，各行各业加强对重名问题的管理，建立重名的计算机数据库管理，以随时提取辩认。

第二，加强对盗名及假冒姓名的管理。如有些银行已实行开户实名制管理，每人开户都要本人携身份证前往办理。克制了假名、盗名现象的出现。

2、以电脑网络管理为基础，引入名称权登记管理方法，实现在某区域内名字的唯一性

现时的户籍管理全部实现了计算机网络管理，要查询某人，只需输入相关资料即可。所以，本人建议引入名称登记管理方法，即是在登记主管机关辖区内不得与已登记注册的同行企业名称相同或近似。姓名的登记管理亦然，以实现在某区域内某名字的唯一性，达到社会区别的功能。
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