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试论小学生的研究性阅读

在世纪之末，一场关于我国语文教学的大讨论，使得人们不得不反思多年的阅读教学。在现代这个社会，知识的爆炸带来了怎样的影响？前国家主席江泽民曾说过：“教育是知识创新、传播和应用的主阵地，也是培育创新精神和创新人才的摇篮。”传统的教育过于强调知识学习的系统性、结构性，而忽视了学生获取知识的过程，不注意学生的自我探索和学习中的创新。21世纪的今天，社会要求我们培养是能够主动学习，具有积极的学习态度和能力，善于学习的人。具有积极的学习态度、具备一定的学习能力，善于学习是21世纪人才的基本素质。在这样的大的背景下，我们语文阅读教学应该是以怎样的方式、方法促进学生的这方面能力的形成呢？轰轰烈烈的教改使我们认识到：学生是阅读过程中的主体，必须强调学生阅读的自主性和独立性，文本的意义是学生在阅读过程中自行发现、自行建构起来的，所以应该要学生自己阅读，自己学会阅读。
一、研究性阅读的内涵
在这次教学改革中对研究性课程、研究性学习的探索，为我们更好的开展好这方面的引导垫定了基础。从本质上讲，研究性学习就是把教学的主权让给学生，让学生在主动、积极的学习环境中，全神贯注，挠有兴趣地学习，成为学习的主人。这正是我们所期望的一种学习方式。将其引入语文的阅读教学中，可以起到传统阅读教学所无法替代的作用。在这方面，著名中学语文特级教师程江兵说过：“所谓语文研究性学习是指在语文教学中，学生主动探求问题的学习，学生在教师的指导下，以类似科学研究的方式去研读课文等语文现象，掌握规律，获取知识，调查了解社会，深入研究、应用有关知识去寻求相关原因，去解读实际问题的活动。” 

承前人的理论和现代阅读教学的趋势，我们可以给研究性阅读下一个定义：所谓研究性阅读就是在教师的指导下，以探究的方式自主阅读，以获取知识，激发兴趣，提高语文阅读能力，提升语文素养的一种教学模式。

二、研究性阅读的特点

研究性阅读是对阅读的内容进行深入的“接触”，找到阅读中的“症结”所在，提出问题。然后带着这一疑问去深入探究，去感悟语言文字，去超越时空和作者进行“交流”，从而产生自己的理解和感悟，其产生的效能是可想而知的。这样的阅读更利于语文阅读教学的开展，更利于学生语文阅读能力的提高，更利于学生语文素养的形成。

1、研究性阅读扩大了阅读的“面”

传统的语文阅读教学，往往是以教师的讲解或者以“启发式”为主。这种教学方式，往往反映出来的只是部分学生学习情况，哪怕是小组内讨论交流时，也时常出现部分学得好的学生代替了另一部分学生的思考。学习层次较低的学生，往往只能做“旁观者”“旁听者”。而研究性阅读，首先着力于学生的个体自主的阅读，这是每个学生在语文课堂教学中，我们希望见到的，也是乐于见到的景象。所提出的研究性的问题，对于不同学习层次的学生的要求也是不同的。例如，笔者在教学《景阳冈》一文时，就以武松入手，引导学生进行研究性阅读。“武松是何人”？学生带着这个问题进行自主阅读，然后在教师的组织下进行了交流。有的学生对书本上浅显的知识进行汇报，如武松是哪里人，武松在“景阳冈”干了什么事等。有的学生则通过具体的语言文字，对武松的豪迈个性进行阐述。不难看出，学生的阅读进行得很顺利，对课文的感悟的层次也有不同。低层次的学生获取了浅显的文本信息后会成就感，而相对层次效高的学生，其对这个问题的解读，更有深度。这样的方式，调动不同层次的学生学习的积极性，体现了新课程标准和语文教学的全员参与阅读的要求。

2、研究性阅读更注重知识获取的过程

传统的阅读教学往往只注重学习的结果，而往往忽视了知识获取的过程。所以“灌输式”教学一时成风，教师往往以讲解代替了学生的理解。而研究性阅读是一种探索，其本身就是一个过程。在阅读中获得信息，提高能力，不能离开这一过程。学生在研究性阅读时，对语文中相关言语信息的提取、加工、分析和处理，对与课文相关的生活经历、认知经验的联想与沟通，便是阅读的理解、评价、分析综合和对言语的操练过程，这也是真正提高学生的阅读能力，认识水平和语文素质的过程。如在教学《鸬鹚》一文时，教者在“一抹”的地方引导学生研读，提出研究的主题：湖面的由静到动，全是由“一抹”引出的，请大家仔细读课文，体会这“一抹”在文中的丰富涵义，它在文中产生了怎样的作用？学生在充分阅读的基础上，对文本的解读形成了多元化认知。有的认为是渔人爱惜鸬鹚，所以“一抹”；有的认为是鸬鹚训练有素，很听话，只要渔人轻轻一抹就会下水捕鱼了；有的认为是对鸬鹚的鼓励，像老朋友老招呼一样轻轻一抹；还有的认为是为了不惊动水里的鱼儿，所以才轻轻一抹……在此研究性阅读的过程中，学生的情感得以激发、升华，学生阅读的能力也得到了提高，同时学生更感受到了阅读的乐趣！

3、研究性阅读体现了语文的学科特点

研究性阅读重视阅读过程的理性认识，如方法的掌握，认识能力的提高等，更十分重视语文学习的基本规律，注重感性认识，即诵读感悟，语文的阅读教学不仅要体现工具性，更应该体现人文性，“是主观感受的表达，是内心情感的流露，是个人见解和智慧的展现。文科教育的真正价值在于获取这种感受，体验这种情感，理解这种见解，转化这种智慧，最终形成自己丰富的精神”。例如在教学寓言《拔苗助长》一文时，由于学生已经充分阅读了课文，因此教师启发想想生活中有没有这样的例子时，学生联系了很多事例。如针对自己的学习有的学生说学习知识也需循序渐进；有的则对身边的一些事情作出了理性的批评，以为没有按照规律，往往事得其反。学生的感悟生动实际，独特而又不失意义，充分表现出自己个性化的感受，这是研究性阅读的结果，也是体现出语文学科特点的地方。

4、研究性阅读更着力于能力的提高

研究性阅读是一种阅读方式。但就其研究的过程，本身就是学生对语文知识能力乃至自身的生活经历，认识经验的综合应用。著名特级教师于永正教《新型玻璃》一课时，让学生研究“变色玻璃”一节，设计了一个巧妙的研究角度，把这一小节课文，变成“变色玻璃自我推销”。这就从实践运用的角度来引发学生研究创造了条件。因为“自我推销”既带有想象的性质，又能改变人物，实事求是地把自己的特点、用途，说充分，说明白，说生动，并能得到基本的青睐。这一研究过程必然使学习研究与实践运用有机结合，必然使学生的能力得以提高。而研究性阅读就是要求学生用研究的方法去阅读课文，去收集，分析和处理与课文阅读专题相关的课文信息和生活经验，在促进思考力和创造力的同时，提高新闻记者能力和语文水平。

三、研究性阅读的开展

研究性阅读的特点，使我们认识到，它的实施不仅仅要有科学的理论支持，更要通过正确的方法和途径进行实施。这样的阅读才有意义，在操作的层面上才有实效。所以如何合理有效地开展好研究性阅读，这是摆在我们面前的重要问题。笔者具体地要做好以下四个方面：

1、“牵一发而动全身”——找准切入口

小学语文教材所采纳的课文大都是一定典型意义和指导意义的文章。每篇文章都有“一个中心、一个灵魂”，可以找出来，作为研究性阅读的研究课题。学生在老师的指导下，从课文的“着眼处”入手，用探究的方式来自主地获取知识和运用知识。这一过程，不仅可以激发学生的阅读兴趣，提高阅读能力，而且可以帮助学生达到理解和运用祖国的语言文字、陶冶情操、提高素质。

那么如何找准研究性阅读的切入口？笔者认为关键在于教师对教学的思路的设计，把握好研究性阅读的问题。当然，这一切入口也因文而异，无固定的模式，但有一定的规律可循。

（1）从题眼切入

课文的题目，是全文的旗帜和窗口，抓住题目往往能得要旨，理出主线。题目中的关键字（词），一般称为“题眼”。“题眼”可以揭示文章的主旨，也可能是文章中矛盾的集中体现。如特级教师薛法根在教学《我应该感到自豪才对》就在导入课文的部分帮助学生理解什么是自豪？在此基础上引导学生对文中的“我”为什么要感到“自豪”进行质疑，引领学生自主探究，自主学习。这正应了张庆老师所说的：“提领而顿，百毛皆顺。”

（2）从中心句入手

有的课文中心句一目了然，它可以点明主旨，起引领全文的作用。若能抓住中收句来组织学生进行研究性阅读，效果是非常好的。如教学《船长》一文时，笔者就引导学生找出课文的中心句——“哈尔威船长一生都要求自己忠于职守，履行做人之道。”在此基础上质疑，归纳出这研究的问题：哈尔威船长是如何忠于职守，又是如何履行做人之道的？将全文的线索和阅读“串”了起来。

（3）从课文人物切入

课文人物一般都具有鲜明的性格特征，在充分了解人物的外貌、情态、语言等细节后，以人物作为研究性问题进行阅读。如在教学《草船借箭》后，教师要求学生在充分朗读的基础上，对课文中的人物谈谈自己的看法。学生纷纷选择自己感兴趣的人物作为研究的问题，再一次以该人物为中心研读课文，有的研究诸葛亮，觉得他不愧是个知天、知地、知人的人才；有的研究周瑜；有的研究曹操；还有的研究鲁肃……学生讨论激烈，各抒己见。还有的，则在课外带着这个问题去读了《三国演义》，对这些人物乃至整个小说产生了浓厚的兴趣。

（4）从细节处切入

故事性、情节性较强的课文中，往往有一些值得注意的细微之处——细节，它对体现课文的人物和主题起着不可低估的作用。从细节处入手，也可以找到研究性阅读的问题。如教学《马背上的小红军》这篇课文，师生共同选择了陈赓将军对小红军知名人称呼的前后四处不同作为研究性阅读的问题：文中陈赓对小红军的称呼有什么不同？是在什么样的情况改变称呼的？说明了什么？你有什么体会。（前后称呼分别为“小战士”、“小同志”、“小鬼”、“小兄弟”）

2、“授之以渔”——注重方法的指导

研究性阅读是在阅读教学中借鉴了研究性学习的方法，“主要从学习者个体发展的需要和认识规律出发，提出以“创造”为指向的学习形式及有关的学习内容”。因此，在不少名师的课堂中我们可以看到这种学习方式的运用，他们运用时，都是注重了对学生进行方法的指导。如著名的特级教师徐善俊在导读《景阳冈》一课时，抓住武松打虎中的“三闪”，引导学生对“闪”这一动词作了富有情趣的“研究”，渗透了研究方法的指导。

师：“闪”是什么意思？

生：（查字典—）“闪”就侧身躲避。

师：既然“闪”就是“躲”，那为什么作者用“闪”不用“躲”？我们来研究一下好吗？

生：“闪”显得动作快，“躲”比较慢。

生：“闪”是动作灵活，而“躲”有点笨手笨脚的样子。

生：“闪”是主动躲开，而“躲”显得被动、胆小。“闪”比“躲”好。

师：武松为什么一开始就用“闪”的办法来对付老虎的进攻？

生：武松是条好汉，但不防遇见了老虎“吃了一惊”，自然要先闪开。

生：因为老虎来势凶猛，这时和它硬拼不是好办法，所以要“闪”。

生：我觉得武松是边闪边想，摸清老虎的底细，寻找进攻机会。

师：研究得真好。现在你从“闪”中看出了什么？

生：从这时看武松的“三闪”，“闪”得好，这正是他机智、灵活大胆的表现。

3、“让生命对话”——关注学生的交流

叶澜教授说过：“课堂教学必须突破（但不是完全否定）‘特殊认识活动论’的传统框架，从更高层次——生命的层次，用动态生成的理念，重新全面地认识课堂教学，构建新的课堂教学观，它的期望的实践效应就是：让课堂焕发出生命的活力。”而研究性阅读的开展，就必须关注学生，关注学生探究中出现的问题，关注学生探究的结果。例如有位教师上《飞夺泸定桥》时，一开始，问学生是否知道红军长征的起迄时间，这学生想了想说：“我可以选择问题吗？”这一下，让这位教师着实意外，他愣了一下，立刻给了一些可供选择的问题。这让我们想到，关注学生就应该让学生有自主学习的权利。我们所关注的，所期望不就是能让学生走进文本，又能跳出文本合理拓展，而研究性阅读更要交这一过程得以体现。

如在《骆驼和羊》这篇课文中老牛的一段话富含哲理，学生通过仔细阅读，反复咀嚼后纷纷提出了自己对这段话的理解，对老牛的话理解颇深。有的认为只看到自己的长处，不看到人家的长处是不对的；有的认为拿自己的长处和人家的短处比是不对的；有的认为只看到人家的短处，看不到人家的长处是不对的；有的则认为我们要团结互助，取人之长，补己之短……

当然，在研究生阅读中，学生的思想是丰富多彩的，他们也有可能读出成为都想不到的意思，尽管有些并不十分正确，但不应简单否定，应正确地引导。如在《三打白骨精》一文后，教师组织学生评价文中的人物，有个孩子认为：“孙悟空好可怜。他干啥要跟一个什么都不会的呆师父去取一本不知道拿来做什么用的经书呢？”面对学生的质疑，教师如何处理。虽然学生对此没有深刻地理解，但就这个思索的过程正是学生与作者、文本对话的过程。我们更应合理地对待。

“教无定法，只要得法”。任何教学的方法都得掌握一个“度”的问题，运用时都必须“得法”。当然，我们看到研究性学习所带来的优势，看到研究性阅读带来的传统阅读方法所无法达到的效果。但是，对于研究性阅读中如何提炼出引领学生进行研究、进行阅读的问题，这是教者必须深入思考的。在研究的过程中，如何更恰当地落实好语文的“双基”，更恰当地引导学生在读中悟，在悟后读；如何在研究的过程中，在阅读的过程体现语文姓“语”；如何更切实地关注学生的阅读进展，照顾不同层次的学生阅读的不同特点等等。这些，都是摆在我们面前不能回避的问题。
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