更多原创论文请访问论文同学网(www.lwtxw.com)

秉持公心    指谪时弊
--------谈《儒林外史》中的儒林群像

《儒林外史》是一部从封建社会末世的知识分子生活为题材的长篇讽刺小说，虽然背景是明代成化末年，实际上却写的是康熙、雍正、乾隆三朝的社会生活。小说 “尤在士林机锋所向”，激烈地“攻难制艺及以制艺出身者”。由此可见，儒林——封建士大夫阶层，包括儒家的知识分子和知识分子出身的官绅名士是《儒林外史》描写的主要对象，以八股制艺取士的封建科举制度则是《儒林外史》的批判中心。围绕这个中心，作者揭露了儒林士子追逐“功名富贵”带来的无穷后患，当然这不是对某个人的针砭，而是对整个科举制度的批判。而在科举毒害下的士子，既有卑劣、猥琐、虚伪、变态的一面；也有值得同情令人怜悯的一面；同时在许多人物身上寄托了作者的理想。
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所谓科举，就是按科考试，优者举用为官。封建统治者采用科举取士的办法，把“学而优则仕”的儒家教育思想化、法律化、制度化。这种科举制度虽然可以选拔官吏，牢笼广大知识分子阶层，直接为自己的统治服务，但是被统治者用来禁锢思想，腐蚀人心，强化封建统治，也成为阻碍社会进步的一大祸害。鲁迅认为，至《儒林外史》问世“说部中乃始有足称讽刺之书”，而且，“是后亦鲜有以公心讽世之书如《儒林外史》者”（鲁迅《中国小说史略》）。作者满腔忧愤抨击了八股科举愚弄士人，并把这种罪恶在作品中通过周、范二人得以生动展现。                                            



  为了作官而苦读，苦读的结果又往往是落榜，落榜之后又是苦读……周而复始的痛苦，折磨着一代又一代的读书人，于是他们精神失常了，神经分裂了，灵魂扭曲了。《儒林外史》开篇不久就描叙了一个年过花甲，屡试不第，受尽屈辱，精神失常的周进。一出场就展示了他作塾师的落魄生活：“头戴一顶旧毡帽，身穿元色旧直缀，那右边袖子同后边坐处都破了，脚下一双旧大红绸鞋，黑瘦面皮，花白胡子。”从这一细节可以看出周进几十年来伏案苦读、毕其心血的情形。“这样的人物如果再过一百七十年就会变成鲁迅笔下的孔乙己，成为科举制度的殉葬品（《儒林群丑的讽刺的画卷》）。       




  对于周进来说，科举搞了一辈子，最大的恨事就是“秀才也不曾做的一个”，到了晚年迫于生计还要放下清高替人记帐。象周进这样受科举毒害甚深的人，现实的惨状使其心中的理想残酷的近乎破灭。见到贡院的号板哭得死去活来，因为对于周进来说，“贡院”、“号板”，寄托着他的希望，凝聚着他的心血，而给予他的则是一次次毁灭性的打击。因此，当他身处其中时，百感交集，完全失去了自我控制的能力。其愚拙，既可叹；其凄楚，复可悯。

另一个与周进有相类命运的就是范进，从他身上，我们更能看出封建科举制度给予知识分子的毒害都到了使其人性完全扭曲的地步。范进在科举的道路上，以生命为赌注，从二十岁一直考到五十四岁才中举。几十年间的打击、折磨，已经使他的心灵完全陷于痛苦的木然状态。因此，当一个完全相反的信息出现时，尽管这是他孜孜追求的希望，他却反而没有“力量”接受了，他的心理完全失去了平衡，他疯了。范进的病魔，带有喜剧的一面也可以说是富有喜剧性的悲剧。              








  科举下的知识分子如马二所言“人生世上，除了这事就没有第二件可以出头。”正是因为如此，才诱使这些读书人舍却性命也要钻营其中，不达目的誓不罢休。进不了学的捶胸顿足，号啕大哭；进了学的疯疯癫癫，乐极生悲（摘自《中国古代文学史》）。范进在各种压力下把所有的希望押在科举这一赌注上，幻想着有朝一日能一步登天。但他却不象周进那样在前途渺茫时放下架子去另谋生路；不可能在搏取功名前痛快淋漓地哭诉自己的遭遇；更不可能赢取周围人的一丝一毫的怜悯。周围的环境已经使他走到了悬崖边上，正在这茫然无措时却柳暗花明，这种心灵的震撼，乐极生悲。我们通过这种异常的举动可以看出科举制度对封建知识分子的毒害。
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《儒林外史》在对腐败的科举和无耻的士风进行深刻揭露和辛辣讽刺的同时，又描写了作者心中的理想，这种理想主要寄托在王冕、杜少卿等人物的身上。




 在作者看来，儒林中的种种丑恶，均源于对功名利禄的追逐，并由此而丧失操守。因此，书中第一个出场的人物是王冕，是重操守轻名利的形象。王冕是元末明初的真实人物，在吴敬梓笔下作为一个文学形象，则主要表现他不追求功名富贵。明朝曾授他“咨议参军”职务，他却隐姓埋名安心以放牛卖画为生，并一心孝敬母亲。而这样的恬淡平和的人生态度，恰与书中那些追名逐利、道德沦丧的人物，形成鲜明的对照。





 此外，作品中还刻画了庄绍光、迟衡山、杜少卿等几个形象，也是正面人物，其中以杜少卿尤为突出。杜少卿被誉为“品行、文章是当今第一人”，无疑寄托着作者的理想。少卿是“一门三鼎甲，四代六尚书”的高门子弟，但他蔑视功名，不求闻达，“眼里没有长官，又没有本家”，一味“做慷慨仗义的事”。杜少卿对封建礼教也有一定的叛逆性。例如：“夫妇游山”的情节：“这日少卿大醉了，竟携着娘子的手，出了园门，一手拿着金杯，大笑着，在清凉山冈上走了一里多路”（摘自《儒林外史》）。他的行为，体现了一定程度的离经叛道，尊重个性的精神。












 《儒林外史》里所描绘的这些寄寓作者理想的人物，最后也都风流云散了。作者的眼光转向“市井小人”、特别是“奇人”，书中出现了“四客”，即“会写字”的季遐年，“卖纸筒子”的王太，“开茶馆”的盖宽，“做裁缝”的荆元等四个自食其力者。其实作者的思想处于一定的矛盾之中，一方面他大胆赞扬了“市井小人”，表现他们与追名逐利者的本质区别，似乎看到了时代的希望。但是他的笔下的小民却又被抹上了文人、儒者的色彩，赋予他们琴棋书画的雅兴，这又表现了作者终于没有跳出儒林的界限。
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科举制度中秀才、举人、进士这些学业等级也就是社会地位的差别。仅就明、清秀才的特权，顾炎武在《生员论》中作如下概括“一得为此则免于编氓之役、不受侵于里胥，齿于衣冠，得以见官长而无答捶之辱”（转摘自《儒林群丑的讽刺画卷》第四页）。在经济上，可以免去户内二丁之役，由地方官奏销豁免粮赋；在法律上，秀才犯法若不是重罪，只是由儒学处分了事；在政治上，已入绅缙之列，允许使奴唤婢，可跟知县平起平坐。秀才尚且如此，举人、进士就可想而知。周进中举后：“不是亲的也来认亲，不相与的也来相与”，就连他教过书的学堂也供奉起了“周太老爷”的“长生牌”。范进中举后，财产权势接踵而来，不仅有了钱、米、房子，而且奴仆、丫鬟也有了。而他的母亲也经受不住这种刺激，一命归西。功名富贵实是诱惑，马二先生说：“只是有本事进了学，中了举人进士，即刻就荣宗耀祖……”。“书中自有黄金屋，书中自有千钟粟，书中自有颜如玉”———道出了科场士人的真实动机：追求功名富贵。

《儒林外史》对封建知识分子追逐“功名富贵”所带来的无穷后患作了深刻的批判和揭露。如果说周进、范进的故事让我们感到迂腐可笑，那么科举制度造出的另一类型：官僚和缙绅，他们的行为则会令人感到卑鄙可憎。例如南昌太守王惠，他的信条却是“三年清知府，十万雪花银”，他一到任就了解地方人情，先作吸膏吮血的打算，而这样的败类却受到上级嘉奖认为他是“江西的第一能员”。还有汤知县为表示为政清廉，对朝廷禁杀耕牛法令的坚决执行，竟然将做牛肉生意的回民老师傅活活枷死，一年下来竟也搜刮到了8000两银子。

官吏之残虐如此，地方缙绅也是同样卑劣无耻。贡生严致中，就是个横行乡里的恶棍。他强圈了邻居王小二的猪，别人来讨，他竟行凶；他四处讹诈，没有借给别人银子，却硬要人家偿还利息；把云膏说成贵重药品，恐吓船家，赖掉了几文船钱。其卑劣可耻的行为，既令人鄙夷不屑，也令人愤懑不已。

《儒林外史》中还写了形形色色的假名士。这些人物最初都热衷于科举的名利之徒，但碰壁之后，转而清高起来。其实全都是毫无真才实学的庸才。作品中以搂家二位公子为首，他俩一个是举人一个是监生，却都“不得早年中鼎甲、入翰林”。于是，一变而为“礼贤下士”的名士。在他们周围集聚了一批附庸风雅的无聊墨客，如杨执中、权勿用、江景兰、支剑峰、赵雪斋、牛浦郎以及假侠客张铁臂等。他们在西湖等地的几次聚会，集中表现了他们的空虚、做作、不学无术。明是利欲熏心之辈，却做作不计名利；明是趋炎附势之徒，却伪装不扣权门；明是不学无术之人，却故弄风雅。因此，闹出无数的笑话令人发笑，使人憎恶（摘自《中国古代文学史》）。

《儒林外史》作为一部古典讽刺小说，通过对封建末世和科举制度下的封建文人群像的成功塑造，以及对吃人的科举、礼教和腐败世态的生动描绘，深刻揭露和批判了科举制度。作者最后为了求得思想上的平衡，大致以第三十回杜少卿的出场为界，前破后立，先后以虞育德、郭孝子、萧云轩、沈琼枝四大市井奇人为代表，表现其“礼乐兵农”的社会思想。为此，作者不惜花费大量笔墨，在第三十七回中“两省名流，重修礼乐之事”，隆重地“用古礼古乐致祭”，其目的就是“借此，大家学习礼乐，成就人才，也可助一助政教”，企图以此来整饬整个社会风尚。作者把祭泰伯祠作为全书最重要的事件，以庄严的笔调，浓墨重彩地叙述了整个祭祀礼仪，并以老百姓的热烈拥护作为反衬，足见其一番苦心。然而，作者从根本上无法摆脱儒家思想的羁绊，他笔下的“礼乐兵农”思想的人物只不过是根据古圣先贤标准炮制出的思想人物，在现实中根本不存在。第五十回也可以看出作者有了比较清醒的认识，失望之余，牢骚满腹。现实生活修正了作者的社会理想，最终将探寻目光转移到社会下层，终于发现“市井之间又出现了几个奇人”，他对自己的“礼乐兵农”政治思想还存在最后一丝幻想。然而他们虽出身市井但最终不过是根据先贤圣人标准虚化出来的另一种变体，可见作者身处封建时代对这种社会思考还有一定的局限性。
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